RADA GMinY
CZLUCHOW

Uchwalta Nr XX / 140 /12
Rady Gminy Czluchéw
z dnia 23 marca 2012r.
w sprawie rozpatrzenia skargi Tygodnika Cziuchowskiego.

Na podstawie art.18 ust.2 pkt. 15) ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tekst jedn. z 20011- DzU ‘Nr 142 poz.1591 z phin. zm.) w zwiazku z art. 229
pkt. 3) Kodeksu postep yinego (tekst jedn. Dz.U. Nr 2000r. Nr 98,
poz.1071 z pdin.zm.)

- Rada Gminy postanawia, co nastgpuje:

§1
Po mzpmmemu sk,a:g| z dnia 02 marca 2012r. Tygodnika Czluchowskiego na Wéjta Gminy
Czh p slg ze kiem Komisji Rewizyjne] Rady Gminy Czluchéw
W Sprawi P h w skardze - Rada Gminy Czluchéw uznaje skarge za
nieuzasadniong z przyczyn okreslonych w dnienis iacym ik do niniejszej
uchwaly.

§2
Wykonanie uchwa!y powlem si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy zobowiazujac go do
PrEYE dp i przestania skarzgcemu odpisu niniejszej uchwatly.

§3

Uchwata wehodzi w Zycie z dniem podjecia.

Pmmdm‘aey dy Gmij
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Zalaeznik do uchwaly Nr XX/ 140 /12
Rady Gminy Cziuchéw z dnia 23 marea 2012r.

x Uzasadnienie.

Komisja Rewizyjna Rady Gminy Czluchéw po zapoznaniu si¢ z trecia skargi
Tygodnika Czluchowskiego z dnia 02 marca 2012r. na Wéjta Gminy dotyczacej naruszenia
przez niego art.ll Prawa prasowego oraz artllb ustawy o samorzadzie gminnym,
wystuchaniu wyjasnien strony skarzacej ustalila nastepujaey stan faktyczny.

W dniu 02 marca 2012r. do Przewodniczacego Rady Gminy Czluchéw wplyngla
skarga Tygodnika Cziuchowsklegn na Wom Gmnn}f Czluchéw, ktéry przekazal ja Komisji
Rewizyjnej w celu zbad.

W przedmiotowej skardze, strona skarzgca zarzuca Wojtowl naruszenie art.11 Prawa
prasowego oraz art. 1 1b ustawy o samorzadzie gminnym.

W warstwie merytorycznej skarzaca podnosi, iz urzednicy gminy maja zakaz
udnelama deDWIedzl na pyr.ama dziennikarzy i to w caly'm speku'um dzialania gminy.

zasade j: S iak gminy, za$ wijt nie

rexpekru;e zasady lmnsparenmoécl

mesl artll mea,. 2 iennikarz jest up i do i
y ueécnqan 4 tejze ustawy w zw:qzku zartll us.g.
Praep;s ten wskazu]e tez l:to jest zobowigzany do udzielania prasie informacji.

Niemniej nalezy wskaza¢ tu na wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Byd, z dnia 3 sierpnia 2010r. Sygn.akt I S.A/Bd 511/10. Wyrokiem tym Sad
Jedmmaczni: dokonal wykladni art.11 ustawy Prawo prasowe, z ktérej wynika, iz podmioty
wymlemnne w art.11 ust.2 Prawa prasowego i tylko one mam obowlqzck cﬁ,c],a]mgo
zajmowania stanowiska w mediach w imieniu ok yinej.
W przypadku podmiotéw o ktérych mowa w art. 11 ust. 3 Prawa prasowego i jednoczesnie
me peh'llac)wh funkeji o jakich mowa w art. 11 ust.2 Prawa prasowego nie istnieje obowiazek

1 pu'as:e mlr hkolwi ji 1 opinii; p icy ¢i maja prawo, a nie
P s e s
Ze skargi nie w:mtka. aby wdjt bidcie lub sel gminy odméwili udziel
infi aby nie ud dok 5w, wstepu na posiedzenia komisji czy Rady
Gminy, co potwierdzil, tez Pani Redal

Tym samym skarge nalezy uznaé za nieuzasadniona.
Niemniej, w celu uniknigeia nieporozumien i ulatwienia przeplywu informacji,
Komisja wnosi o wsk ie przez Wajta zad j formy kontaktu z mediami.
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